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IX. izmjene i dopune Prostornog plana uređenja Grada Zaboka 
 

IZVJEŠĆE O JAVNOJ RASPRAVI 

1. Podatci o objavi i trajanju javne rasprave  

1.1. Mjesto odrţavanja javne rasprave  
Prijedlog plana izloţen je javnom uvidu u vrijeme trajanja rasprave u prostorijama Grada Zaboka, 
Zivtov trg 10 u Zaboku. 

1.2. Datum početka i trajanje javnog uvida u prijedlog plana  
Javni uvid u prijedlog plana odrţan je od 6. studenog 2023. do 13. studenog 2023.  

1.3. Mjesto i datum javnog izlaganja  
Javno izlaganje prijedloga plana odrţano je 13. studenog 2023. u 13.00h u prostorijama Grada 
Zaboka.  

1.4. Rok u kojem se nositelju izrade dostavljaju primjedbe na prijedlog plana  
Primjedbe na izloţeni prijedlog plana mogu se davati do datuma zaključenja javne rasprave, 13. 
studenog 2023. 

2. Popis sudionika u javnoj raspravi koji su pozvani posebnom obavijesti 

o javnoj raspravi  

Nositelj izrade je, sukladno članku 90 Zakona o prostornom ureĎenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 
39/19, 98/19 i 67/23), nadleţnim javnopravnim tijelima 9. svibnja 2023. uputio poziv za dostavljanje 
zahtjeva za izradu Plana koji nisu sadrţani u informacijskom sustavu.  
Zahtjeve za izradu Plana dostavili su: 

1. Ministarstvo poljoprivrede dopisom od 16.05.2023. 
2. Hrvatska regulatorna agencija za mreţne djelatnosti dopisom od 17.05.2023. 
3. HŢ infrastruktura dopisom od 18.05.2023. 
4. Ministarstvo obrane dopisom od 18.05.2023. 
5. Hrvatski telekom dopisom od 22.05.2023. 
6. Hrvatske šume dopisom od 22.05.2023. 
7. Hrvatske vode dopisom od 23.05.2023. 
8. HEP ODS Elektra Zabok dopisom od 23.05.2023. 
9. Ministarstvo kulture i medija dopisom od 24.05.2023. 
10. Ţupanijska uprava za ceste dopisom od 26.05.2023. 
11. Sluţba civilne zaštite Krapina, odjel inspekcije dopisom od 29.05.2023. 
12. Zagorski metalac dopisom od 31.5.2023. 
13. Zavod za prostorno ureĎenje Krapinsko-zagorske ţupanije dopisom od 31.05.2023. 
14. Autocesta Zagreb – Macelj dopisom od 06.06.2023. 
15. Zagorski vodovod dopisom od 26.06.2023. 

Zahtjevi javnopravnih tijela priloţeni su izvješću o javnoj raspravi. 
 
Posebne obavijesti o odrţavanju javnog izlaganja prijedloga plana poslane su 27. listopada 2023. 
na slijedeće adrese:  

1. Ministarstvo prostornoga ureĎenja, graditeljstva i drţavne imovine, Zagreb 
2. Ministarstvo kulture i medija, Uprava za zaštitu kulturne baštine, Konzervatorski odjel u Krapini 
3. Ministarstvo gospodarstva i odrţivog razvoja, Zagreb 
4. Ministarstvo poljoprivrede, Zagreb 
5. Hrvatske šume, UPŠ Zagreb, Zagreb 
6. Hrvatske vode, Vodnogospodarski odjel za gornju Savu, Zagreb, Vodno gospodarska ispostava, 

Krapina- Sutla, Veliko Trgovišće 
7. Ministarstvo obrane, Sluţba za graditeljstvo i zaštitu okoliša, Zagreb 
8. MUP, PU Krapinsko – zagorska, Odjel upravnih poslova, Krapina 
9. Krapinsko-zagorska ţupanija, Zavod za prostorno ureĎenje, Krapina 
10. Krapinsko-zagorska ţupanija, Upravni odjel za prostorno ureĎenje, gradnju i zaštitu okoliša, Zabok 
11. Krapinsko-zagorska ţupanija, Upravni odjel za prostorno ureĎenje, gradnju i zaštitu okoliša, Krapina 
12. Hrvatske ceste d.o.o., za upravljanje graĎenje i odrţavanje cesta, Zagreb 
13. Hrvatske ţeljeznice, Sluţba za strategijski razvoj, Zagreb 
14. HEP ODS DP Elektra Zabok, Zabok 
15. Zagorski vodovod, Zabok 
16. Zagorski metalac d.o.o., Zabok 
17. Hrvatska regulatorna agencija za mreţne djelatnosti, Zagreb 
18. Hrvatski telekom, Zagreb 
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19. MUP PU Krapinsko – zagorska, Sluţba civilne zaštite, Krapina 
20. Hrvatski operator prijenosnog sustava, Zagreb 
21. Hrvatske šume, Zagreb 
22. Plinacro, Zagreb 
23. Ţupanijska uprava za ceste Krapinsko-zagorske ţupanije, Pregrada 
24. Hrvatske autoceste, Zagreb 
25. Autocesta Zagreb – Macelj, Zagreb 
26. Ministarstvo regionalnog razvoja i fondova Europske unije, Zagreb 
27. Drţavna geodetska uprava, Ured za katastar nekretnina, Ispostava Zabok, 

 
U tijeku javne rasprave mišljenja o prijedlogu plana dostavila su slijedeća javnopravna tijela: 
 

1. Ministarstvo kulture i medija je dopisom od 13.11.2023. upozorilo da u kartografskim 
prikazima plana nije označeno zaštićeno kulturno dobro „Zagorska hiţa“ u Dubravi 
Zabočkoj (Z-7591). 

 
Sukladno stavku 4. članka 101. ZPU ako javnopravno tijelo ne dostavi mišljenje u roku odreĎenom 
za javnu raspravu smatra se da je mišljenje dano i da je prijedlog prostornog plana izraĎen u 
skladu s danim zahtjevima. Slijedom navedenog, smatra se da su tijela koja su dala zahtjeve za 
izradu plana a nisu dala mišljenje o prihvaćanju tih zahtjeva, suglasna s prijedlogom plana. 

3. Popis sudionika u javnoj raspravi čija su očitovanja, prijedlozi i 

primjedbe na prijedlog prostornog plana prihvaćeni 

1. Bening d.o.o., Zabok  
Predlaţe da se u planu precizira da je višestambena zgrada zgrada s više od 3 odvojene stambene 
jedinice.  
Primjedba je prihvaćena. 
 
2. Boţidar Ladišić, Hum Zabočki 
Traţi da se u odredbama za provoĎenje Plana briše navod da će podnositelj sam sanirati klizište 
koje ugroţava njegov stambeni objekt. 
Primjedba je prihvaćena. 
Sporni navod je izbrisan iz odredbi za provoĎenje.  

4. Obrazloženja o očitovanjima, prijedlozima i primjedbama sudionika u 

javnoj raspravi koji nisu prihvaćeni ili su djelomično prihvaćeni 

1. Zvjezdana Grabušić 
Ne slaţe se s planiranom površinom javne namjene u naselju Lug Zabočki jer se nalazi na 
zemljištu kojega je vlasnica. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Naselje Lug Zabočki se u recentnom razdoblju ubrzano širi i izgraĎuje jer je jedno od rijetkih 
neizgraĎenih područja u Gradu na kojima je moguće smjestiti veći broj stambenih zgrada. Iz tog je 
razloga u Lugu potrebno osigurati površine za gradnju javnih sadrţaja (dječji vrtić, trgovina, 
društveni dom, igrališta i slično). Te su površine planirane na najpovoljnijem mjestu, na 
neizgraĎenim površinama u središnjem dijelu naselja.  
 
2. Igor Razum, Lug Zabočki 
Ne slaţe se s planiranom površinom javne namjene u naselju Lug Zabočki jer se nalazi na 
zemljištu kojega je vlasnik. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Naselje Lug Zabočki se u recentnom razdoblju ubrzano širi i izgraĎuje jer je jedno od rijetkih 
neizgraĎenih područja u Gradu na kojima je moguće smjestiti veći broj stambenih zgrada. Iz tog je 
razloga u Lugu potrebno osigurati površine za gradnju javnih sadrţaja (dječji vrtić, trgovina, 
društveni dom, igrališta i slično). Te su površine planirane na najpovoljnijem mjestu, na 
neizgraĎenim površinama u središnjem dijelu naselja.  
 
3. Višnja Martinić, Hum Zabočki 
Ne slaţe se s planiranom površinom javne namjene u naselju Lug Zabočki jer se nalazi na 
zemljištu kojega je vlasnik. 
Primjedba nije prihvaćena. 
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Naselje Lug Zabočki se u recentnom razdoblju ubrzano širi i izgraĎuje jer je jedno od rijetkih 
neizgraĎenih područja u Gradu na kojima je moguće smjestiti veći broj stambenih zgrada. Iz tog je 
razloga u Lugu potrebno osigurati površine za gradnju javnih sadrţaja (dječji vrtić, trgovina, 
društveni dom, igrališta i slično). Te su površine planirane na najpovoljnijem mjestu, na 
neizgraĎenim površinama u središnjem dijelu naselja.  
 
4. Bening d.o.o., Zabok  
Predlaţe da se najmanja površina za gradnju višestambene zgrade smanji sa 600 m

2
 na 400 m

2
. 

Primjedba nije prihvaćena. 
Najmanja površina čestice za gradnju višestambene zgrade od 600 m

2
 omogućuje (ali ne 

garantira)  gradnju višestambene zgrade a na čestici površine 400 m
2
 (20x20m) teško se moţe 

smjestiti malo veća obiteljska kuća a kamoli višestambena zgrada s desetak stanova, što zorno 
pokazuju recentni primjeri „projekata“ višestambenih zgrada u centru Zaboka. 
 
5. Bening d.o.o., Zabok  
Predlaţe da se potrebni broj parkirnih mjesta u višestambenim zgradama smanji s 25pm/1000 m

2
 

GBP stanova na 20pm/1000 m
2
 GBP stanova. 

Kao primjer navodi da po kriteriju 25pm/1000 m
2
 GBP stanova za višestambenu zgradu sa 4 „veća“ 

stana od cca 120 m
2
 treba osigurati 13 parkirnih mjesta što smatra pretjeranim. 

Primjedba nije prihvaćena. 
Praksa pokazuje da se u „višestambenim“ zgradama u pravilu projektiraju manji stanovi (50 – 80 
m

2
) što znači da se na 1000 m

2
 GBP stanova prosječno isprojektira 15 stanova. Uz pretpostavku 

današnjeg uobičajenog standarda od najmanje 2 osobna vozila u obitelji dolazimo do brojke od 30 
vozila na 1000 m

2
 GBP stanova. Iz ovoga moţemo zaključiti da bi kriterij broja parkirnih mjesta 

trebalo i povećati a ne smanjiti. 
 
6. Bening d.o.o., Zabok  
Predlaţe da se širina prometnice uz koju se gradi višestambena zgrada smanji sa 7m na 5,5m. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Prometnice širine zemljišnog pojasa 5,5m su primjerene za pristup do područja niske gustoće 
stanovanja.  
Unutar predloţenog zemljišnog pojasa širine 7m moţe se izgraditi kolnik od 5,5m što je minimalna 
širina za dvosmjerni promet te jednostrano pješačka staza širine 1,5m što sve skupa rezultira 
cestom koja je i dalje substandardna, nema zelenog pojasa, sa stupovima javne rasvjete na ionako 
preuskoj pješačkoj stazi itd. Iz ovoga moţemo zaključiti da bi najmanju širinu zemljišnog pojasa za 
gradnju višestambenih zgrada trebalo još i povećati a ne smanjivati. 
 
7. Vedran Jadek, Zabok  
Predlaţe da se u graĎevinsko područje naselja uključi k.č.br. 5258 k.o. Zabok. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Dio čestice površine oko 1500 m2 već je u graĎevinskom području naselja a daljne proširivanje na 
ovoj perifernoj lokaciji nije potrebno niti opravdano.  
 
8. Petar Jadek, Zabok  
Predlaţe da se u graĎevinsko područje naselja uključi k.č.br. 5266 k.o. Zabok. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Primjedba je nepotrebna jer je u prijedlogu Plana koji je upućen u javnu raspravu predmetna 
čestica uključena u graĎevinsko područje naselja. 
 
9. Dinka Gregurić Briški, Zabok  
Predlaţe da se u graĎevinsko područje naselja uključi k.č.br. 517/54 k.o. Špičkovina. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Čestica se nalazi u području koje je izgraĎeno tradicionalnim klijetima. Planiranje graĎevinskog 
područja naselja u ovom okruţenju nije opravdano. 
 
10. Dinka Gregurić Briški, Zabok  
Predlaţe da se u graĎevinsko područje naselja uključi k.č.br. 517/71 k.o. Špičkovina. 
Primjedba nije prihvaćena. 
Čestica se nalazi u području koje je izgraĎeno tradicionalnim klijetima. Planiranje graĎevinskog 
područja naselja u ovom okruţenju nije opravdano. 
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5. Obrazloženja o ostalim očitovanjima i mišljenima sudionika u javnoj 

raspravi 

U javnoj raspravi zaprimljena su očitovanja i mišljenja koja su u najvećoj mjeri komentari ili 
retorička pitanja pa se na ista ne mogu dati precizni i jednoznačni odgovori.  
 
1. Veljko Ivanović, Zabok 
U kontekstu odredbe prostornog plana kojom je odreĎeno da se „u postojećim izgraĎenim 
dijelovima naselja parkirna mjesta, osim na čestici graĎevine, mogu osigurati i na drugim česticama 
u neposrednoj blizini čestice na kojoj se gradi graĎevina“ postavlja pitanje koja se udljenost smatra 
„neposrednom blizinom“.  
Odgovor i obrazloţenje: 
„Neposredna blizina“ planom nije odreĎena u metrima te je procjena „neposredne blizine“ 
prepuštena sudonicima u provedbi plana: investitorima, projektantima, sluţbenicima koji izdaju 
odobrenja za gradnju itd. 
 
2. Renata Ţiger, Zabok 
Pohvaljujem Grad  Zabok sto je vijest o Izmjenama Prostornih planova objavio i na svojoj web 
stranici  (što do sada  nije bio slucaj) te su graĎani mogli saznati da se PPUGZ mijenja. Smatram 
da bi rok za primjedbe i mišljenja trebao biti duţi jer se u isto vrijeme raspravlja i o UPU 3. Vrijeme 
javnog izlaganja je neprimjereno (petak u 13,00 sati). Trebalo bi biti u vrijeme kad su graĎani 
slobodni (ne u radno vrijeme). 
Plan je cijelo vrijeme javne raspravebio bio dostupan na web stranici Grada i graĎani su imali 
dovoljno vremena za uvid. Fizička nazočnost na javnom izlaganju Plana u tom kontekstu više uoće 
nije vaţna jer su se primjedbe mogle podnositi i pismeno (nisu se morale izgovarati u zapisnik na 
javnom izlaganju).  
 
U Obrazloţenju Plana govori se o prevelikoj izgraĎenosti u Ulici Matije Gupca, o 
predimenzioniranim zgradama na malim parcelama. Prekasno je za to jer su zgrade izgraĎene 
(kod Fine, crkve, iza Vatikana, RCKT...) i prostor  nepovratno uništen. Nova graĎevna zona u Lugu 
Zabočkom  neće nista popraviti. Već u samom obrazloţenju govori se o nemogućnosti parcelacije. 
Čemu onda graĎevinska zona? I dalje će gradnja biti rascjepkana jer neće svi prodati zemlju za 
gradnju. 
Planom je predloţeno rješenje stambene zone u Lugu Zabočkom koja bi, uz prihvatljivu gustoću i 
visinu izgradnje (P+1) dugoročno riješila potrebe za novim stanovima i manjim obiteljskim kućama 
u nizu. Činjenica da kompletni sustav prostornog ureĎenja RH u 30 godina nije uspostavio 
provedbene mehanizme koji bi, umjesto stihijskog razvoja motiviranog profitom osigurali plansko, 
racionalno i ekološki prihvatljivo širenje naselja nije krivnja Grada Zaboka niti izraĎivača plana. 
 
Ne slaţem se da graĎanima koji su utrošili ,nadljudske napore u posvemašnju opstrukciju izgradnje 
sustava odvodnje" graĎevinsko zemljište pretvarate u poljoprivredno (jer nisu zainteresirani). 
GraĎani su htjeli zaštititi svoje graĎevinsko zemljište. Ovo otvara prostor novim tuţbama protiv 
Grada (a ima ih već dosta). 
Komentar je pristran i nedosljedan. Jednako se tako moţe reći da su poduzetnici koji su gradili 
predimenzionirane višestambene zgrade koje je podnositeljica nabrojala u prethodnom pasusu 
„štitili svoje zemljište“. No njih podnositeljica smatra krivcima za uništavanje prostora, a za ove 
druge, koji su zaustavili gradnju sustava odvodnje otpadnih voda ima razumijevanja.  
 
Slaţem se s povećanjem broja parkirnih mjesta, ali dodajete da se prilikom rekonstrukcije moţe 
zadrţati postojeći broj parkirnih mjesta. Smatram da se ne bi trebala dozvoliti rekonstrukcija većih 
razmjera na takvim parcelama jer će nedostajati parkirnih mjesta. RCKT je takav primjer. 
Parkirališnih mjesta nema te se vozila parkiraju na susjednoj parceli i na cesti. Trebalo je (prema  
ţupanijskom planu) na susjednoj parceli izgraditi Dom umirovljenika i podzemnu garaţu, a ne 
dozvoliti izgradnju zgrade. 
Navod je netočan. U odredbama za provoĎenje stoji „Iznimno se kod izdavanja odobrenja za 
rekonstrukcije postojećih zgrada kojima se ne povećava njihova građevinska bruto površina 
moţe zadrţati postojeći broj parkirnih mjesta koji je manji od broja utvrĎenog u prethodnoj tablici.“  
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Na 600 m2 dozvoljava se gradnja višestambene zgrade. Trebalo bi definirati koliko stanova, jer 
više je 2 i 20. Na 600m

2
  moglo bi biti 4 stana, a na 1000 m

2
 10 stanova ili slično. 

Planom je ograničen niz elemenata (koeficijent izgraĎenosti i iskorištenosti, minimalni broj parkirnih 
mjesta po stambenoj jedinici i po površini stanova itd). Dodatno propisivanje dozvoljenog broja 
stanova ovisno o površini čestice nije potrebno. 
 
Slaţem se da širina zemljišnog pojasa uz koju se gradi višestambena zgrada mora biti najmanje 
7 metara. Dodatak je poravnanje s ostalim objektima uz prometnicu.Trebalo bi dodati da se 
višestambena zgrada ne moze pribliţiti prometnici kao obiteljska kuća. 
Podnositeljica iznosi svoje mišljenje. Mišljenje izraĎivača plana je da višestambena zgrada moţe 
biti na istoj udaljenosti od prometnice kao i obiteljska kuća. Primjerice neke višestambene zgrade u 
Ulici Matije Gupca (npr. tzv. Vatikan) su na istoj udaljenosti od prometnice kao i obiteljske kuće u 
istoj ulici. 
 
Slaţem se da je trebalo povećati ozelenjeni dio čestice (20%), ali je to još uvijek premalo. Tko ce 
kontrolirati je li čestica ozelenjena 20%? 
Postotak zelenila će kontrolrati sluţbenici koji rade na izdavanju odobrenja za graĎenje te 
sluţbenici koji rade na izdavanju uporabnih dozvola. 
 
Na graĎevnoj čestici treba odrediti prostor za kratkotrajno odlaganje kućnog otpada, fizički 
omogućiti pristup na parcelu vozilima te uključivanje u promet isključivo hodom vozila unaprijed. 
Gdje ce to sve stati  na tako malim graĎevinskim parcelama? Hoće li vlasnici postojećih parcela i 
izgraĎenih objekata koji to nemaju biti kaţnjavani? 
Citirane stroge odredbe će se primjenjivati pri izdavanju dozvola za nove graĎevine zato da se 
stanje u prostoru unaprijedi. Za postojeće, legalno izgraĎene graĎevine neće biti nikakvih sankcija 
ako ne udovoljavaju ovim odredbama.  
 
Klizište u Strossmayerovoj ulici je sanirano - prema Prostornom planu. Odvodnja je nepravilno 
izvedena, voda se skuplja  na ulici (jezero), prelijeva  preko rubnika, asfalt već puca, te će moţda 
nastati novo klizište. Tko ce odgovarati? Tko ce sanirati? 
Klizište nije sanirano „prema prostornom planu“ nego prema projektu sanacije klizišta. Projekt je 
izveo izvoĎač, provoĎen je stručni nadzor te bi u tom segmentu trebalo traţiti krivca za „novo“ 
klizište koje će moţda nastati a moţda i neće.    
 
Klizište u Zagrebačkoj ulici - Zagrebačka ulica je iz tri dijela. Gdje se točno nalazi (kućni broj ili 
vlasnik)? Je li napravljeno geomehaničko  ispitivanje? Kakvi su planovi za sanacij?  
Pitanja su postavljena u svezi teme i lokacije koja nije predmet ovih izmjena i dopuna PPUG. 
 
U Prostornom planu UPU 3 ima različite oznake od UPU 3 koji je na javnoj raspravi. 
Plan uţeg područja (UPU) moţe detaljnije razraditi prostor u području svoga obuhvata i ne mora 
nuţno imati identične oznake kakve ima plan šireg područja. U PPUG prostor obuhvata UPU3 ima 
oznaku M – mješovita namjena. UPU 3 moţe tu mješovitu namjenu detaljnije razgraničiti na 
mješovitu (M), poslovnu (K), javnu (D), sportsko-rekreacijsku (R) itd.   
 
Izrada prostornih planova je zakonska obveza. Kome se treba obratiti kad graĎevina nije izgraĎena 
u skladu s Prostornim planom? 
Treba se obratiti nadleţnim tijelima: Drţavnom inspektoratu i Ministarstvu prostornoga ureĎenja 
graditeljstva i drţavne imovine. 

6. Popis sudionika u javnoj raspravi čija mišljenja, prijedlozi i primjedbe 

nisu razmatrani iz razloga propisanih Zakonom 

U javnoj raspravi nije bilo mišljenja, prijedloga i primjedbi koji nisu razmatrani. 

7. Zaključak 

Javna rasprava je provedena sukladno Zakonu o prostornom ureĎenju (NN 153/13, 65/17, 114/18  
39/19, 98/19 i 67/23). Prihvaćanjem zahtjeva koji su navedeni u točki 3. i 4. ovog izvješća plan nije 
izmijenjen tako da nova rješenja nisu u skladu s programskim polazištima iz odluke o izradi plana, 
nisu promijenjene granice graĎevinskog područja niti se prihvaćanjem primjedbi utjecalo na 
vlasničke odnose.  
Stoga se predlaţe gradonačelniku Grada Zaboka da donese Zaključak o utvrĎivanju konačnog 





DOKUMENTACIJA IZRADE  

IX. IZMJENA I DOPUNA 

PROSTORNOG PLANA UREĐENJA GRADA ZABOKA



DOKUMENTACIJA IZRADE PLANA
Odluka o izradi plana 04.05.2023.

Obavijest o izradi plana za susjedne JLS 09.05.2023.

Potvrde o slanju obavijesti o izradi plana za susjedne JLS 11.05.2023.

Poziv za dostavljanje zahtjeva javnopravnih tijela za izradu plana 09.05.2023.
Potvrde o slanju poziva javnopravnim tijelama za dostavljanje zahtjeva za izradu plana 11.05.2023.

Zahtjevi i očitovanja nadležnih javnopravnih tijela

Ministarstvo poljoprivrede 16.05.2023.

Hrvatska regulatorna agencija za mrežne djelatnosti 17.05.2023.
HŽ Infrastruktura 18.05.2023.

Ministarsto obrane 18.05.2023.

Hrvatski telekom 22.05.2023.

Hrvatske šume 22.05.2023.
Hratske vode 23.05.2023.

HEP 23.05.2023.

Ministarstvo kulture 24.05.2023.

ŽUC 26.05.2023.
Služba civilne zaštite; Odjel inspekcije 29.05.2023.

Zagorski metalac 31.05.2023.

Zavod za prostorno uređenje Krapinsko - zagorske županije 31.05.2023.

Auto cesta Zagreb - Macelj 06.06.2023.
Zagorski vodovod 26.06.2023.

Javna rasprava

Zaključak o utvrđivanju prijedloga plana za javnu raspravu 25.10.2023.

Posebna obavijest o javnoj raspravi za nadležna javnopravna tijela 26.10.2023.
Potvrde o slanju posebnih obavijesti o javnoj raspravi 27.10.2023.

Obavijest o javnoj raspravi u dnevnom tisku 31.10.2023.

Obavijest o javnoj raspravi na mrežnoj stranici MPGI 27.10.2023.

Obavijest o javnoj raspravi na mrežnoj stranici Grada 27.10.2023.
Popis nazočnih na javnom izlaganju prijedloga plana u javnoj raspravi 13.11.2023.

Očitovanja javnopravnih tijela na prijedlog plana u javnoj raspravi

Ministarstvo kulture 13.11.2023.

Konačni prijedlog plana
Zaključak o utvrđivanju konačnog prijedloga plana 19.12.2023.



























































































                             
REPUBLIKA HRVATSKA 

KRAPINSKO-ZAGORSKA ŽUPANIJA 

                   GRAD ZABOK 

    G r a d o n a č e l n i k 

 

KLASA: 350-02/23-01/003  

URBROJ: 2140-6-5/8-23-46 

Zabok, 25.10.2023. 

 

Predmet: Prijedlog IX.  izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja  

              Grada  Zaboka     

               -  utvrđivanje prijedloga za javnu raspravu 

                - otvaranje javne rasprave 

  

Povodom razmatranja nacrta prijedloga IX.  izmjena i dopuna Prostornog plana 

uređenja Grada Zaboka, a na temelju članka 95. stavka 2. Zakona o prostornom uređenju 

("Narodne novine" br. 155/13, 65/17, 114/18, 39/19, 98/19 i 67/23.) i članka 42. stavka 2. 

podstavka 12. Statuta Grada Zaboka ("Službeni glasnik Krapinsko-Zagorske županije" br. 

09/13, 16/14, 4/18, 5/20, 13/20-pročišćeni tekst i 15/21), Gradonačelnik Grada Zaboka  dana 

25.10.2023.godine donio je slijedeći: 

 

Z A K L J U Č A K 

  

1. UtvrĎuje se Prijedlog  IX.  izmjena i dopuna Prostornog plana uređenja Grada Zaboka    

     za  javnu raspravu. 

2. Javna rasprava o Prijedlogu trajati će 8 dana, od 06. 11. do 13.11. 2023. g. 

3. Prijedlog će biti izložen u predvorju II kata zgrade Gradske uprave u Zaboku, Zivtov trg 10  

    s mogućnošću javnog uvida i tumačenja svakog radnog  dana u vremenu od 8,00 do 14.00  

    sati za trajanja javne rasprave.  

4. Javno izlaganje o Prijedlogu održati će se dana 13.11.2023. g. s početkom u  13,00  

    sati, u  gradskoj vijećnici Grada Zaboka , Zabok, Zivtov trg 10 (soba broj 21/II). 

    Obrazloženje uz Prijedlog, te odgovore na postavljena pitanja, prijedloge i primjedbe 

    dati će stručni izrađivači Prijedloga:  Ivan Mucko, dipl. ing. arh.   

5. Mišljenja, prijedloge i primjedbe treba dostaviti u pisanom obliku na posebnom obrascu  

    koji se može dobiti na mjestu javnog uvida ili mrežnih stranica  www.zabok.hr,, a s 

imenom,  

    prezimenom, adresom i vlastoručnim potpisom, odnosno nazivom pravne osobe,  potpisom  

    ovlaštene osobe i     pečatom s priloženim potrebnim prilozima za razumijevanje ( izvod iz  

    katastra), do 13.11.2023. godine na adresu: Grad Zabok, 49210 Zabok, Zivtov trg 10,  

    predajom na    urudžbeni zapisnik, putem pošte ili na mail branko@zabok.hr. 

6. Objava javne rasprave o Prijedlogu objavit će se preko mrežnih stranica  www.zabok.hr,  

    web stranice Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine, Oglasne  

    ploče Grada Zaboka  te u „Večernjem listu“. 

 

      GRADONAČELNIK 
                                                                                               Ivan Hanžek, oec. 

 

http://www.zabok,h/
http://www.zabok,h/
http://www.zabok,h/
http://www.zabok,h/


 

Dostaviti: 

1. ARHITEKTONSKI ATELIER DESET d.o.o.  

Hebrangova 18, Zagreb 

2. Upravni odjel za komunalno gospodarstvo 

i javne potrebe  

3. Pismohrana  

 

 

 

 

 

























DOKUMENTACIJA PROVEDBE POSTUPKA OCJENE O POTREBI

STRATEŠKE PROCJENE UTJECAJA NA OKOLIŠ 

IX. IZMJENA I DOPUNA PROSTORNOG PLANA UREĐENJA GRADA

ZABOKA



28.03.2023.

03.04.2023.

Odluka o provedbi postupka ocjene o potrebi strateške procjene utjecaja na okoliš 04.04.2023.

Zahtjev za mišljenja o potrebi strateške procjene utjecaja plana na okoliš 04.04.2023.

Mišljenja o potrebi strateške procjene

Hrvatske šume 12.04.2023.

Zavod za javno zdravstvo KZŽ 17.04.2023.

Javna ustanova za upravljanje zaštićenim dijelovima prirode KZŽ 17.04.2023.

Upravni odjel za prostorno uređenje i zaštitu okoliša 17.04.2023.

Hrvatske vode 05.05.2023.

Prethodna ocjena prihvatljivosti plana za ekološku mrežu 17.04.2023.

Mišljenje nadležnog upravnog tijela za zaštitu okoliša o provedenom postupku ocjene

DOKUMENTACIJA POSTUPKA PROVEDBE OCJENE O POTREBI STRATEŠKE PROCJENE 
UTJECAJA PLANA NA OKOLIŠ

Zahtjev za mišljenje Upravnog odjela za zaštitu okoliša o potrebi provedbe postupka 
ocjene o potrebi strateške procjene utjecaja na okoliš

Mišljenje Upravnog odjela za zaštitu okoliša o potrebi provedbe postupka ocjene o 
potrebi strateške procjene utjecaja na okoliš

DOKUMENTACIJA POSTUPKA PROVEDBE PRETHODNE OCJENE PRIHVATLJIVOSTI PLANA 
ZA EKOLOŠKU MREŽU

Odluka Gradonačelnika da nije potrebno provesti stratešku procjenu utjecaja plana na 
okoliš


































	2311 prilog 1 javna rasprava.pdf
	
	2

	
	1

	
	1
	2
	3

	
	1

	
	1
	2
	3

	
	1

	
	1

	
	1

	
	1

	
	1
	2
	3

	
	1


	2311 prilog 2 ocjena SPUO.pdf
	
	2

	
	1

	
	1
	2
	3

	
	1

	
	1
	2
	3

	
	2

	
	2

	
	2





